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VORWORT.

N ach Vollendung dieser Arbeit, die mich linger als zehn Jahre
beschiftigt hat, dringt es mich, allen denjenigen, welche mich
bei der Ausfithrung derselben in irgend einer Weise unterstiitzt
haben, meinen Dank auszusprechen.

Zunichst gedenke ich meines verehrten Lehrers, des Herrn
Professor Lepsius, der auf dem Orientalistencongresse zu London
den Vorschlag machte, diese Aufgabe, deren Ausfithrung er zu-
erst ins Auge gefalst hatte, mir zu tibertragen und der mit seinem
Rathe und seinem grofsen Wissen mir bestindig ermutigend und
helfend zur Seite gestanden hat. Noch wenige Tage vor seinem
Tode richtete er vom Krankenlager aus mit zitternder Hand einige
Zeilen an mich, in denen er mich zur Krreichung meines Zieles
begliickwiinschte. ~ Seiner Firsprache verdanke ich die wirksame
Unterstiitzung, welche mir die Berliner Akademie fiir die Vorar-
beiten gewithrt hat. Zugleich richtete er an das Koniglich Preufsi-
sche Ministerium der geistlichen, Unterrichts- und Medicinal-An-

gelegenheiten das Gesuch, die Verdffentlichung des Werkes zu er-



leichtern.  Diese Hohe Behérde hat dem Gesuche geneigtest ge-
willfahrt und in liberaler Weise dem Todtenbuche die Theilnahme
bewiesen, welche sie auf den verschiedensten Gebieten allem,
was zur Foérderung der Wissenschaft beitragen kann, entgegen-
bringt. Dank dieser Gunst haben die vorliegenden Biinde er-
scheinen konnen.

Lepsius, welcher das Unternehmen eingeleitet hatte, war
nicht mehr; aber Herr Professor DILLMANN ist giitigst an seine
Stelle getreten und hat, unterstiitzt durch das Ansehen, dessen sich
sein Name in der wissenschaftlichen Welt erfreut, in der erfolgreich-
sten Weise die fiir die Publikation nothwendigen Schritte gethan.

Mit Bedauern mufs ich auch der beiden Mitglieder des 1875
gegrimdeten Comités gedenken, der Herren CmaBas und BIRCH.
Keiner von beiden hat die Arbeit gesehen, deren Grundlagen sie
gebilligt und deren Wichtigkeit sie den Freunden der igyptischen
Studien dargelegt hatten. Die Erleichterungen, deren ich mich
bei der Bearbeitung der Urkunden zu erfreuen hatte, verdanke
ich zum Theil ihrer liebenswiirdigen Empfehlung. In allen euro-
piischen und #gyptischen Museen, iiberall, wohin mich meine
Nachforschungen gefithrt haben, bin ich immer mit dem gréfsten
Wohlwollen aufgenommen, und mit vollkommener Liberalitit sind
mir die Papyri sogleich zur Verfiigung gestellt worden. Ich danke
dafiir herzlichst allen Conservatoren bei den Museen, mit denen
in Beziehung zu treten ich das Vergniigen gehabt habe, und die
ich nicht alle einzeln namhaft machen kann. In gleicher Weise
fithle ich mich auch den Privatleuten verflichtet, welche mir die
in ihren Sammlungen befindlichen Papyri zu benutzen gestattet,
und denjenigen unter meinen gelehrten Fachgenossen, welche mir
Abschriften und Reproduktionen von Texten, die ich mir nicht

wiirde haben verschaffen kiénnen, freundlichst {ibermittelt haben.
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Besonders hervorgehoben zu werden verdient das, was mein
gelehrter College, Herr Professor STErN fiir das vorliegende Werk
gethan hat. Er hat nicht nur die Verdffentlichung desselben sorg-
filtigst iberwacht, sondern auch die nicht sehr dankbare Aufgabe
giitigst tibernommen, die folgende Einleitung, welche ich franzj-
sisch niedergeschrieben hatte, ins Deutsche zu iibersetzen. Fiir
diese Arbeit, fiir welche er in jeder Hinsicht berufen war, sage
ich ihm meinen aufrichtigen Dank.

Endlich darf ich nicht das Haus A. Asupr & Co. in Berlin
vergessen, welches das schwierige und wenig lukrative Unterneh-
men der Publikation ausgefithrt und dem Werke eine Ausstattung
gegeben hat, die seinen Druckereien Ehre macht.

Und nun iibergebe ich meinen gelehrten Fachgenossen die-
sen Text des Todtenbuchs, der, wie ich hoffe, in ihren Hinden
dazu beitragen wird, die Kenntnifs der #dgyptischen Sprache und
Religion zu férdern und manche bis jetzt uniiberwindliche Schwie-
rigkeiten zu besiegen.

Malagny bei Genf, im Mirz 1886.

Edouard Naville.






I. Kapitel.

II. Kapitel.

IIT. Kapitel.
IV. Kapitel.

Hieroglyphisches Verzeichnils der Kapitel . . . . . . . . . . . . .. 193

Inhalt.

Seite
Die thebaische Ausgabe des Todtenbuchs . . . . . . . . 1
Das Todtenbuch, seine Bedeutung, seine Geschichte und die
Art es zu schretben . . . . . . . . . . . . . . . .. 18
Beschreibung der Texte . . . . . . . . . . . . . . . AT

Bemerkungen zu den einzelnen Kapiteln des Todtenbuchs . 113

Q2







ERSTES KAPITEL.
Die thebaische Ausgabe des Todtenbuches.

Als Lepstus 1842 den grofsen Turiner Papyrus versffentlichte, welchen
er ,das Todtenbuch“ benannte, fiihrte er die Agyptologen auf ein wis-
senschaftliches Feld, welches bis dahin noch unerforscht geblieben war.
Er tbergab ihnen, wie er sich ausdriickt, ,das grofste zusammenhingende
Literaturwerk, das uns von den Agyptern erhalten ist®.

Schon vor ihm hatte CrampoLLION den allgemeinen Inhalt des Bu-
ches erkannt und bemerkt, dafs sich eine betriichtliche Anzahl von Wie-
derholungen desselben Textes in den europiischen Sammlungen befinde;
er hat auch in seinen Werken, namentlich in seiner Grammatik, einige
Sitze daraus angefiihrt, aber zum Gegenstand besonderer Studien hat er
es nicht gemacht. Lepstus begriff von vornherein die Wichtigkeit eines
Buches, welches das Vade mecum oder der Pafs war, den die Verstorbe-
nen bei sich fihrten. Da die Agypter darauf hielten ein Exemplar des-
selben zu besitzen und da es alle Eigenschaften eines religivsen Buches
hatte, so versprach es uns tiber den Glauben dieser frithen Zeiten, iiber
die Gotter, tber die Mythologie u. s. w. aufzukliren. Da sich ferner
dieses Buch in einer sehr grofsen Zahl von Exemplaren aus verschiedenen
Zeiten erhalten hat und jedes derselben viele Varianten darbietet, so war
es das geeignetste Gebiet fiir philologische Studien zur Erkenntnifs der
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altigyptischen Sprache; hier mulsten viele Schwierigkeiten ihre Losung
finden.

Dieser letzte Gesichtspunct, die philologische Wichtigkeit des Todten-
buches, scheint Lepstus besonders fiir dasselbe eingenommen zu haben.
Indem er die Unzuldnglichkeit der bis dahin gemachten Textpublicationen')
erkannte, ersah er sich den umfangreichsten Papyrus, welchen er fand, den
Turiner; er machte 1836 selbst eine Durchzeichnung desselben und col-
lationierte sie auf einer folgenden Reise 1841. Diese Du1~ch2eichnung,
welche der geschickte Kiinstler M. WeipENBACH lithographierte, bildet mit
einer Einleitung das Werk: ,das Todtenbuch der Agypter<.

Abgesehen davon, dafs der von Lzpstus gewiihlte Papyrus viel

vollstindiger ist als der Papyrus Cadet, dessen Verdffentlichung voraus-

gegangen war, hatte seine Ausgabe den grofsen Vorzug einer neuen Ein-
theilung. Diese Eintheilung, welche, wie wir unten sehen werden, die
einzig mogliche und die einzige auf einem practischen Grundsatze beru-
hende ist, machte den Gebrauch des Buches bequem und erleichterte
sehr die Verweisungen auf dasselbe und die Citate. Auch haben sich
die Agyptologen so sehr an dieselbe gewohnt, dals ihre Abinderung
unzutriiglich sein wiirde.

Kaum hatten die Agyptologen das Studium des Todtenbuches be-
gonnen, so bemerkten sie, dals dieser Text von Schwierigkeiten strotzt.
Dieselben sind verschiedener Art und beziehen sich zunichst auf das
Buch selbst und auf den Stil, in dem es geschrieben ist. Der Mysticis-
mus, der darin waltet, die Fille der Gestalten, die Seltsamkeit der Bil-
der, die Unmoglichkeit zu erkennen, wie die Agypter die abstracten
Ideen selbst der einfachsten Art wiedergaben, — alles dies bildet erheb-
liche Hindernisse, an denen sich der Ubersetzer fortwithrend stofsen

mufs. Daher behilt ein philologisch leicht verstindlicher Satz, dessen

1) Copie figurée d’un rouleau de papyrus trouvé & Thebes dans un Tombeau
des Rois, publiée par M. Caper, Paris 1805, und in der Description de I'Egypte,
Antiquités, vol. II. Andere weniger wichtige Publicationen haben SENKOWSKI,
Youne, BELMORE, ROSELLINI und FoNTANA gemacht.



Worter und Grammatik uns gar nicht in Verlegenheit setzen, nur zu oft
ein fremdartiges und selbst burleskes Aussehen; wir haben die Form ver-
standen, aber sind nicht bis zu der Idee, welche sich dahinter verbirgt,
durchgedrungen.

Diese Schwierigkeiten erscheinen in dem von Lrpstus edierten
Texte sogar noch vergréfsert. Diese Urkunde ist trotz ihrer graphi-
schen Schonheit weit entfernt eine der correctesten zu sein. Sie wim-
melt von Fehlern jeder Art, wie geiibte Agyptologen alsbald erkannt
haben. Aufserdem ist sie offenbar keineswegs sehr alt, sondern stammt
frohestens aus der Zeit der Psammetiche, wie Lepsius meinte, wahr-
scheinlicher aber aus dem Zeitalter der Ptolemier. Es ist also ein
Text, der nicht nur keine Correctheit verbiirgt, sondern auch nur eine
spite Redaction des Todtenbuches gewithrt. Auch citieren ihn die mei-
sten Agyptologen heute nur mit Vorsicht und ohne das Verdienst der
Ubersetzung von Birc, der dltesten, und der neuern von PIERRET ir-
gend wie schmilern zu wollen, glaube ich doch behaupten zu kénnen,
dafs heute kein Agyptologe mehr auf Grund des Turiner Textes allein
eine Ubertragung des Todtenbuches versuchen mochte.

Es handelte sich also darum diesem Ubelstande abzuhelfen und es
gab zwei Mittel zur Beschaffung eines bessern Textes: man verdffent-
lichte correcter geschriebene Papyri oder stellte auch die guten Lesar-
ten mit Hulfe mehrerer Urkunden wieder her. Der erstere Weg ist von
E. pe Rouvek eingeschlagen worden. In seinen schénen Studien tiber das
Rituel funéraire geht der gelehrte Academiker davon aus, dafs die fune-
riiren Papyri urspriinglich hieratisch geschrieben sind und dafs die hiero-
glyphischen Texte nur die Umschrift der hieratischen sind. Demmnach
miifste das Studium mit den letzteren beginnen und viele Fehler der hie-
roglyphischen Papyri wiirden sich daraus von selbst erkliren. Zu die-
sem Behufe hat E. or Rovet die Publication eines der umfangreichsten
hieratischen Papyri in der Sammlung des Louvre begonnen. Diese noch
unvollendete Edition entspricht jedoch dem Zwecke nur unvollkommen,
weil sie einen Papyrus giebt, der jinger als die XXVI. Dynastie und
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folglich jiunger ist als die grofse Revision und Codification, welche mit
dem Todtenbuch in jener Zeit vorgenommen sein miissen.l) Ubrigens
schien der gelehrte Academiker eben das Todtenbuch der spitern Epoche
ins Auge gefalst zu haben; die Nothwendigkeit hoher hinaufzusteigen
war seinem Scharfsinne jedoch nicht entgangen, da er schreibt: ,Es ist
unmoglich, die Ubersetzung irgend eines Theiles des Rituals mit ernst-
lichen Aussichten auf Erfolg zu unternehmen, ohne dals man eine ge-
wisse Zahl von Manuscripten verglichen und tber das Alter der Varian-
ten und ihre Auctoritit eine Art historischen Studiums gemacht hat.
Aber man wird leicht berechnen konnen, wie viel Zeit so minuatiose
Vorarbeiten erfordern; man wird oftmals mehrere Museen ausbeuten miis-
sen, ehe man die zum Verstindnifs eines einzigen Kapitels nsthigen Ma-
terialien beisammen hat.“?)

Die Wiederherstellung einer correcten Recension des Todtenbuches
mittels der Vergleichung verschiedener Urkunden, die Textkritik, das war
eine unerkifsliche Arbeit, aber sie liefs sich nicht versuchen, so lange
sich die Kenntnifs der #gyptischen Sprache nicht gentigend entwickelt
hatte. Man mufs aus den Phasen der mithsamen Entzifferung herauas
sein, ehe man die Kritik der Texte in Angriff nehmen kann. Nichts
zeigt besser die auf diesem Wege gemachten Fortschritte, nichts beweist
entschiedener den wohl erworbenen Besitz einer Sprache, als die That-
sache, dals ein Gelehrter die Kritik eines gegebenen Textes unternimmt.
Auch hier verdankt man Lrpsius den ersten Versuch, der freilich noch
unvollkommen war, aber nicht nur den inne zu haltenden Weg vorzeich-
nete, sondern auch die Wichtigkeit einer solchen Arbeit hervorhob. In
der gelehrten Einleitung zu den ,Altesten Texten des Todtenbuches“ hat

Lepswus fiir einige Zeilen des 17. Kapitels die nothwendige Vergleichung

1) Dasselbe muls ich von dem von Dr. Leemans publicierten hieratischen
Papyrus T. 16 sagen; die Publication des hieroglyphischen Papyrus T. IT ist da-
gegen viel wichtiger und niitzlicher gewesen.

?) Etudes sur le Rituel in der Revue archéologique 1860. I. p. 72.
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angestellt, um zu einem besseren Verstindnifs des von ihm tibersetzten
Fragments zu gelangen; und deshalb hat er den Texten des Mittlern
Reiches auf den von ihm verdffentlichten Sirgen einen Text der XVIIL
Dynastie, das Grab des Amenemha (T'a) und den Turiner Text an die Seite
gestellt. Die erheblichen Abweichungen, welche er zwischen der saiti-
schen oder ptolemiischen Version und denen der &ltern Epochen fand,
haben ihn veranlalst sich zu fragen, ob sich nicht erforschen lasse, was
das Todtenbuch in den verschiedenen Zeitaltern gewesen ist, ob es keine
wichtigen Verinderungen erlitten, mit einem Worte, ob es keine Geschichte
gehabt habe. Die Reconstruction des Buches und das Studium der ver-
schiedenen Phasen, welche es durchlaufen hat, — dies waren die Lieb-
lingsideen des ersten Herausgebers, welcher die Wichtigkeit einer solchen
Avbeit fir die Erforschung der Mythologie und der Sprache besser be-
urtheilen konnte als irgend ein anderer. Besser auch als irgend ein an-
derer konnte er die Schwierigkeiten wiirdigen, welche sich einer Aus-
fihrung in etwas bedeutenderem Malsstabe entgegenstellten; aber es
war ein Wunsch, dessen Verwirklichung ihm sehr am Herzen lag, wie
er dem Verfasser dieser Seiten oftmals miindlich und brieflich ausgespro-
chen hat.

So hielt denn Lepstus, als im September 1874 der Orientalisten-
Congrefs mehrere bedeutende Agyptologen in London vereinigte, dic Ge-
legenheit fur giinstig, um die berufensten Vertreter der Wissenschaft fiir
die Ausftihrang einer #hnlichen Arbeit zu gewinnen. In einer besondern
Sitzung der #gyptologischen Section wurde ein Beschlufs angenommen,
von dessen Wortlaut ich einige Sitze hersetze: ,It seemed of special mo-
ment for the furtherance of the Egyptian studies, that an edition of the
Bible of the Old Egyptians, the Ritual, as CuamporrioN called it, or the
Book of the Dead, as Lrpstus styles it, as critical and complete as pos-
sible should be steadily kept in view. Such edition should present a
threefold recension of that most venerable monument of Egyptian speech,
archaeology and religion, i. e. it should give us the Book of the Dead
as its text consisted — 1. Under the Old Empire; 2. Under the The-



ban Dynasties of the New Empire; 3. Under the Psammetici. (Dyn.
XXVI).« 1)

In derselben Sitzung wurde die Wahl des Agyptologen getrof-
fen, der zunichst die Museen bereisen sollte um zu sehen, was sie an
Materialien enthielten. Der sofort tibermittelte Beschlufs wurde von dem
Gewiithlten angenommen. Nach seiner Riickkehr nach Berlin beeilte sich
Lepsius einer im Congrels iibernommenen Verpflichtung gemifs den Plan
der Berliner Academie zu unterbreiten, welche grofsmiithig eine Summe
von 3000 M. fur die Vorarbeiten aussetzte, wihrend die preufsische Re-
gierung in voraus eine Summe von 4800 Thalern ftr die Publication be-
willigte, welche nun stattgefunden hat.

Mit einer Reise nach Berlin habe ich 1875 den Beschlufs des Con-
gresses in Ausfithrung zu bringen begonnen. Vorher war, um den inter-
nationalen Ursprung des Unternehmens zum Ausdruck zu bringen, ein
Comité von vier Mitgliedern ernannt worden, bestehend aus den Herren
Bircr, Cuasas, Lepsius und NaviLne. Dasselbe verdffentlichte gegen
Ende des Jahres 1875 ein Rundschreiben, welches sich an die wohlwol-
lende Unterstiitzung der Museumsdirectoren und der Eigenthiimer von
Sammlungen wandte, die Papyri im Besitz haben konnten. Seitdem habe
ich zweimal, in dem Orientalisten-Congrels zu Florenz 1878 und in dem
zu Berlin 1881, meine Fachgenossen von dem Fortschritte, den die Ar-
beit gemacht hatte, unterrichtet.

Das Rundschreiben von 1875 hielt sich noch an die Fassung des
Londoner Congresses und sprach von einer dreifachen Ausgabe: erstens,
die Redaction des Alten Reiches, alle Fragmente umfassend, welche dlter
als die XVII. Dynastie sind und welche sich auf Sirgen oder Papyren
finden; sodann, die thebaische Redaction aus der Epoche der grofsen
thebaischen Dynasticen, welche mit Hulfe der in den verschiedenen Mu-

seen zerstreuten Papyri wiederhergestellt werden sollte, da jeder nur we-

1) Transactions of the second session of the Second International Con-
gress of Orientalists, p. 442.



nige Kapitel des Buches enthilt; endlich die saitische Redaction, welche
eine Vergleichung des Turiner Todtenbuches mit gleichzeitigen oder spi-
tern Texten liefern sollte. Schon auf meiner ersten Reise nach London
1876 habe ich die Uberzeugung gewonnen, dafs der Beschlufs des Con-
gresses in dieser Fassung unausfithrbar sei; dafls hier vielmehr drei ver-
schiedene Aufgaben bezeichnet sind, die sich von einem und demselben
neben einander nicht bewiltigen lassen, und dafs die eine derselben in
ihrem Umfange und in ihrer Wichtigkeit nicht richtig geschitzt worden
war — ich meine die Wiederherstellung des thebaischen Textes. Ich
kiindigte daher im florentiner Congresse an, dafs das Comité den ur-
springlichen Plan zu #ndern sich entschlossen habe und sich auf die
hieroglyphische Ausgabe des thebaischen Todtenbuches, welche von der
XVII. bis zur XX. Dynastie reicht, beschrinken wolle.

Verschiedene Beweggriinde, von denen einige erst nach den letz-
ten Entdeckungen zur vollen Geltung gekommen sind, sprachen fir diese
Anderung. Bis 1879 waren nur sehr wenige Texte des Alten und des
Mittlern Reiches bekannt; man hatte nur die Texte auf einem Sarge
einer Konigin der XI. Dynastie, der jetzt zerstort ist, bis auf ein kleines
Bruchstiick, welches mit der Collection Harris ins Britische Museum ge-
langt ist, und von dem wir eine von Sik GARDNER WILKINSON angefertigte
Copie besitzen. Es war ferner der Sarg des Amam der XI. Dynastie im
Britischen Museum, der eben jetzt publiciert wird; endlich die von Lep-
stus veroffentlichten Berliner Sirge. Daraus liefs sich keine Ausgabe ma-
chen, und wire sie gemacht worden, so hitte man sie, kaum zu Ende
gebracht, von neuem anfangen miissen. Denn man hat darnach eine er-
hebliche Menge von Texten entdeckt, welche sicherlich ein Todtenbuch
des Alten und Mittlern Reiches bildeten, nimlich die Pyramidentexte,
von denen sich Wiederholungen selbst in ziemlich spéten Gritbern vor-
finden. Andererseits sind neue Copieen von Texten des eigentlichen
Todtenbuchs aufgefunden worden, z. B. im Grabe des Horhotep, jetat
im Museum von Bulaq. Alles das beweist, dals wir, was das Alte und

Mittlere Reich angeht, erst am Anfange stehen; dafs es ein oder mehrere



funerire Biicher giebt, von denen ein Theil verloren gegangen oder
durch das Todtenbuch ersetzt worden ist, deren Ganzes man aber frii-
her oder spiter wird wiederherstellen miissen. Wenn nun diese Arbeit
heute noch nicht moglich ist, wie viel weniger war sie es, als MASPERO
uns noch nicht mit seinen schénen Entdeckungen bereichert hatte.
Andererseits giebt es in den Museen, ohne von den Privatsamm-
lungen zu reden, eine sehr betrichtliche Anzahl hieroglyphischer oder
hieratischer Papyri aus der Epoche der Saiten oder der Ptolemier.
Die Zahl derselben ist so grols, dafs eine vollstiindige Collation tiber die
Grenzen und die Krifte eines Menschenlebens hinausgehen wiirde; und
aufserdem wiirde der Nutzen einer solchen Arbeit sehr zweifelhaft sein.
Es ist gewils, dafs zu einer Zeit, vermuthlich der der Psammetiche, das
Todtenbuch vollstindig vevidiert und codificiert worden ist. Damals ist
der Text festgestellt worden; es wurde eine Redaction angenommen, von
der man sich seitdem nur noch wenig entfernt hat, beschwert mit Glos-
sen zu Stellen, welche den Schreibern jener Zeit vielleicht unverstind-
lich waren, die man aber hieroglyphisch und hieratisch immer wieder ge-
treulich copiert hat. Nicht dafs man eine gleiche Treue beobachtet hitte
wie die Abschreiber der hebriischen Texte; man mufls die ganz eigen-
thimliche Art der #gyptischen Sprache und besonders der Schrift, die
keine bestimmte Rechtschreibung hat, in Anschlag bringen, um die Man-
nigfaltigkeit der Lesarten zu verstehen, die sich gleichwohl von dem re-
cipierten Texte nur in beschrinkten Grenzen entfernen. In den saiti-
schen Codex hat man alle Kapitel aufgenommen, welche zum Todten-
buche gehoren sollten, und hat ihnen eine definitive Ordnung gegeben.
Jedes einzelne hat seine bestimmte Stelle bekommen oder seine Stellen,
wenn es zweimal eingefiigt wuarde; man hat ferner eine Anzahl, welche
sich in der frihern Epoche findet, ausgeschieden, dafiir aber die vier
letzten aufgenommen, welche in den &ltern Papyren nicht existieren.
Vorher bestand keine feste Reihenfolge, abgesehen von einigen allgemei-
nen Bigenheiten, welche mehr auf einer Gewohnheit, als auf einer Regel

zu beruhen scheinen. Seit der saitischen Zeit kann man tber die Rei-



henfolge der Kapitel sicher sein, und selten finden sich grofse Abwei-
chungen. Aus alle dem folgt, dafs eine Vergleichung der Papyri aus
dieser spiten Epoche nur wenig ergiebt, mit Ausnahme vielleicht man-
cher Eigenthiimlichkeiten der Schreibweise; der Versuch, den ich in Turin
mit etwa 20 Papyren dieser Zeit gemacht habe, hat mir nur unbedeu-
tende Varianten geliefert.

Zwischen diesen beiden Editionen, der des Alten und Mittlern
Reiches und der der nachsaitischen Zeiten, stand die Ausgabe der gro-
[sen thebaischen Dynastieen, welche viel umfangreicher ist als die
erstere und viel werthvoller als die andere. Abgesehen von den Erwi-
gungen, welche die andern beiden Redactionen bei Seite zu lassen nothig-
ten, hat diese dritte eine ganz besondere und unerwartete Bedeutung
durch die betrichtliche Zahl der Urkunden dieser Epoche gewonnen, deren
Vorhandensein in den Museen uns offenbar geworden ist, frither aber
mehr oder weniger, selbst Lepstus, unbekannt war. Man betrachte das
Verzeichnifs, welches er in der Einleitung zu den Altesten Texten aufge-
stellt hat!), und vergleiche es mit dem, welches dieser Ausgabe voraus-
geschickt ist, und man wird die Zahl und den Werth der Documente,
welche ich vor Augen gehabt habe, wiirdigen konnen. Aus ihnen liefs
sich das ganze Todtenbuch wieder herstellen, zwar mit Ausnahme eini-
ger Kapitel, aber um andere vermehrt, welche vor der saitischen Epoche
verloren gegangen sind; aufserdem ergab sich eine Unzahl von Varianten
jeder Art, deren Sammlung wichtig erschien. Angesichts dieses unverhoff-
ten Reichthums wurde denn auch beschlossen, sich vor der Hand an die
thebaische Ausgabe zu halten und die ganze Arbeit auf diese allein zu
beschriinken.

Wenn man auch anfinglich iiber einige Puncte, z. B. wie die Va-
rianten wiederzugeben seien, geschwankt hat, so waren doch die allge-
meinen Grundsiitze von vornherein festgestellt. Man hatte den Gedan-

ken ausgesprochen, den Turiner Papyrus zu Grunde zu legen und die

1) Alteste Texte des Todtenbuchs, pag. 12.
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thebaische Edition als eine Collation desselben zu geben. Aber dieser
Weg ist verlassen worden; denn die Varianten sind so zahlreich, die
Redactionen einiger Kapitel weichen so erheblich ab, die Vignetten sind
oft so sehr verschieden, dafs das Ganze ein Ensemble gebildet haben
wiirde, das schwer zu reproducieren und vielleicht noch schwerer zu be-
nutzen gewesen wire. Die beiden in Vergleich gestellten Gegenstinde
waren zu unihnlich. Aufserdem wiirde ein solches Verfahren die zeit-
liche Folge umkehren. Wenn man spiiter zwischen dem alten und dem
neuen Texte Vergleiche anstellen will, ist es dann nicht logischer bei
dem Vorhergegangenen und Altern anzufangen und die Modificationen,
die es erfahren hat, zu verfolgen als von dem Spitern aus auf den Ur-
sprung zuriickzugehen? Da es einen thebaischen Text gab, von dem
der saitische erst abgeleitet ist, warum nicht zuerst ihn reconstruieren?
Warum dieses Buch nicht in allen Theilen wiederherstellen, da die Mittel
dazu, hier und dort zerstreut, vorhanden waren? Lieferte man doch da-
durch der Wissenschaft etwas ganz Neues, denn bis dahin war von alten
Papyren nur der eine des Nebged von den Herren Diviria und Prerrer
verdffentlicht worden, der nur einen kleinen Theil des Buches enthilt.

Da fand man sich jedoch einer Schwierigkeit gegentiber, welche
sich fiir die spitere Epoche nicht bemerklich macht. Die thebaischen
Papyri, selbst die grofsten, umfassen nur eine beschriinkte Zahl der Ka-
pitel des Todtenbuches. Mehr als 90 von den 165 Kapiteln des Todten-
buchs enthilt keiner, sodafs zur Herstellung einer kritischen, verglei-
chenden Ausgabe der thebaischen Texte der Grundtext, von dem man
ausgehen mufs, fehlt; also mulste man ihn erst schaffen. Da aufserdem
kein thebaischer Papyrus vollstindig ist, so mulste die Basis oder der
Grundtext mehreren Originalen entnommen werden.

Der erste bedeutende Schritt auf diesem Wege war die photogra-
phische Herstellung eines Papyrus, welche die Trustees des Britischen
Museums 1876 veranlafsten, niimlich des Papyrus 9900, des grofsten und
wichtigsten dieser Sammlung. Diese Urkunde lieferte mir schon viele

Kapitel, und indem ich ihren Text wo immer mdglich als Basis nahm,
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verzeichnete ich die Varianten fast aller ibrigen Papyri des Britischen
Museums. Wenn ich ein neues Kapitel traf, welches sich in 9900 nicht
vorfand, so nahm ich eine Durchzeichnung und vervollstiindigte so die
Sammlung. Im folgenden Jahre war mir wihrend eines lingern Aufent-
halts in Paris vergonnt, den Papyrus des Mesemneter (Ca) und den im
Louvre IIL. 93 (Pb) eingehend zu studieren. In beiden fand ich eine sehr
grofse Zahl von Kapiteln. Auf diese Weise habe ich immer verfahren,
indem ich tberall, wo ich eine Basis hatte, die Varianten collationierte
und den Text, dem ich zum ersten Male begegnete, durchzeichnete, um
mir eine Basis zu verschaffen, die ich jedoch manchmal, wenn ich ein
correcteres oder vollstindigeres Exemplar vorfand, spiter durch eine an-
dere ersetzte. Hauptsichlich mit Hilfe dieser drei Papyri habe ich den
grofsten Theil des thebaischen Todtenbuches wiederhergestellt, wie man
aus der geringen Anzahl von Basen ersehen kann, welche andern Do-
cumenten entlehnt sind.

Ich habe mir auf diese Weise nicht nur einen Grundtext ver-
schafft, sondern ich habe einen gegebenen Text auch immer so reprodu-
ciert, wie man ihn wiederfinden kann. Ich habe nicht nach der Weise
der Herausgeber der griechischen und lateinischen Classiker den Text,
wo er mir fehlerhaft erschien, nach den Varianten zu corrigieren ver-
sucht. Mir lag daran, die Arbeit so wenig personlich wie moglich zu
halten; ich wollte meinen Fachgenossen die Mittel der Textkritik an
die Hand geben, nicht aber sie selbst tben. Anderungen, Ergiinzun-
gen, Verbesserungen, Conjecturen, jener ganze Apparat, den man in
den Ausgaben der griechischen Tragiker z. B. findet, fehlt demgemiifs in
dieser Ausgabe des Todtenbuches durchaus. *Nicht, dafs sich nicht oft-
mals die Gelegenheit zur Kritik dargeboten hiitte; aber es sind noch zu
viele Hinzelheiten, iiber welche die Meinungen der Agyptologen auseinan-
dergehen. Man hitte solche Verbesserungen erkliren oder selbst com-
mentieren miissen, und aufserdem wiirden sie meines Erachtens dieser
Ausgabe einen Theil ihres Werthes genommen haben. Jetzt ist jeder
Satz darin und jede Variante die Wiedergabe einer angezeigten Quelle; es

2%
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ist keine kiinstliche Anordnung oder Combination, an der sich der kriti-
sche Sinn des Herausgebers zu zeigen gehabt hiitte. Behalten wir das
kiinftigen Arbeiten vor. Heute da wir das Material in den Handen ha-
ben, und nicht nur die Texte der spitern Epochen, kénnen wir die
wahre Textkritik in Anwendung bringen, indem wir die fir die Schrift-
sprachen giltige Methode befolgen.

Von vorn herein habe ich darauf verzichtet an der von Lgpsius
eingefithrten Eintheilung etwas zu #ndern. CmamporrioN hatte eine an-
dere versucht, die er zwar niemals im einzelnen dargelegt hat, deren
Princip wir aber kennen und die von Hixcks aufgenommen worden ist.)
Er hatte das Buch in drei Theile zerlegt, von denen der erste mit Ka-
pitel 15, der zweite mit Kap. 125 endete; sodann war jeder dieser Theile
in Paragraphen oder Gruppen zerlegt. Diese wenig bequeme Eintheilung
ist nur fir die spitern Papyri moglich, wo die Reihenfolge der Kapitel
eine bestéindige ist. In den alten Texten, wo diese Reihenfolge sich
tiberhaupt nicht findet, ist sie unzuldssig, und CoamporLION selbst wiirde
sie gewils aufgegeben haben, wenn er die Texte der thebaischen Epoche
studiert hiitte. Der hauptsichlichste Einwand aber, den man gegen diese
Eintheilung erheben kann, ist der, dafs sie dem Geiste und der Natur des
Todtenbuches selbst entgegen ist. Sie setzt voraus, dafs das Todtenbuch
einen Anfang und ein Ende habe und dafls es systematisch angeordnet
sel. Das ist aber nicht der Fall. Das Todtenbuch ist aus einzelnen
Stiicken zusammengesetzt, die im allgemeinen unter sich keine Verbin-
dung haben. Das Vorhandensein eines Kapitels bedingt nicht das des
vorangehenden oder des folgenden. In einer bestimmten Zeit, unter den
Saiten, sind die von einander unabhiingigen Stiicke vereinigt und in die
definitive Reihenfolge gebracht; aber man wiirde sehr irren, wollte man
glauben, dafs diese Anordnung einem philosophischen oder religiosen Sy-

steme entspriche. Es ist eine blos kiinstliche Aneinanderreihung, deren

1) Catalogue of the Egyptian manuscripts of the Library of Trinity Col-
lege, Dublin, p. 22.
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Princip wir nicht erkennen, die aber weder doctrindr noch auch chrono-
logisch ist, wenn es auch feststeht, dafs die vier letzten Kapitel neuern Ur-
sprungs sind. Obwohl wir ein vollstindiges Verstéindnifs des Buches
noch nicht erreicht haben, so kann man doch verschiedene Gruppen
darin unterscheiden; einige derselben sind scharf characterisiert und ihre
Kapitel wiirden zusammengestellt ein gentigendes und vollstindiges Todten-
buch bilden, ohne dafs es nothig wire noch andere Stiicke hinzuzufiigen ;
und gleichwohl findet sich alles in dem saitischen Codex vereinigt, ohne
der darin so hiufigen Wiederholungen zu gedenken.

Dies alles macht eine Classification nach dem Sinne und nach
dem Inhalte sehr schwierig und auf alle Fille zur Zeit unthunlich. Was
giebt es auch Practischeres als die von Lrpsrus adoptierte einfache Zih-
lang? Diese Eintheilung sieht von dem Inhalte der Kapitel ab, sie syste-
matisiert nichts; aber sie gewihrt eine grofse Leichtigkeit fiir die Be-
nutzung des Buches und beruht auf dem richtigen Principe. Alles, was
in dem Turiner Papyrus einen Titel hat, jedes <|> oder ft: genannte
Stiick, ist ein numeriertes Kapitel, ganz gleich wie lang es ist. Diese
Eintheilung ist in einigen Fillen zu weit gegangen; so sollte das 16. Ka-
pitel, welches nur aus Darstellungen zu Kapitel 15 besteht, kein beson-
deres Kapitel bilden; ebenso wenig sollte auch 150 von 149 getrennt
sein, wenn man die vier Theile von 125 nicht unterscheiden will und
die Elysischen Gefilde in Kap. 110 dieselbe Nummer tragen sollen, wie
der als Einleitung dazu dienende Text. Es war auch unnothig den Wie-
derholungen desselben Textes besondere Nummern zu geben. Doch wie
sichs damit . auch verhalte, diese Eintheilung existiert und ist so tiblich
geworden, dafs jeder Versuch sie zu #ndern nur Verwirrung hervorrufen
konnte. Jeder Agyptologe weils, dafs Kap. 42 die Benennung der Kor-
pertheile enthilt, wie Kap. 110 die Elysischen Gefilde und Kap. 125 die
Confession und die Psychdstasie. Ich wiederhole, dafs diese Anordnung
nicht die der alten Papyri ist, die Zahlung ist nur fir die nachsaitischen
zutreffend; aber wir miissen uns schon mit ihr begntigen, da wir aulser

derselben nichts Festes haben.



14

Wie man bemerken wird, sind die im Turiner Todtenbuch nicht
enthaltenen Kapitel meist mit Zahlen, die auf 165 folgen, hinten an-
gehingt. Indessen ist eine Anzahl von Kapiteln eingeschoben worden,
wenn sie mit diesem oder jenem Kapitel so eng verkniipft schienen, dafs
man sie unmoglich davon trennen konnte. Als Beispiel hierfir will ich
Kap. 136 geben, welches viel kiirzer als im Turiner Papyrus ist. Das
Kapitel findet sich oft mit einem andern vereinigt, welches in den alten
Papyren sehr hiufig ist und selbst noch unter der XXI. Dynastie vorkommt,
aber spiter verschwunden ist; wenn die beiden Kapitel nicht verbun-
den sind und das zweite einen besonderen Titel hat, so folgt es immer
auf 136. Es war also natiirlich, ihm diese Stelle zu erhalten und es
136B za nennen, wihrend das alte 186A ward. Ebenso wenn ein Ka- -
pitel zwei sehr verschiedene Redactionen hat, wie Kap. 88, so heilst die
dltere 38A und die jingere 38B. Abgesehen von einigen Ausnahmen
dieser Art, sind alle inediten Kapitel am Ende angehingt und beginnen
mit 166. Ich weils wohl, dafs ich hierin mit meinem gelehrten Collegen
Dr. Preyte, dessen vortreffliche ,Chapitres supplémentaires du Livre des
Morts“ bis 174 reichen, in Concurrenz stehe; aber es hat mir geschienen,
dafs die dltesten Kapitel den von PLeyrE gesammelten vorausgehen sollten,
da diese fast alle aus spéiterer Epoche sind. Man wird mir auch entgegen-
halten, dafs ich die Nummern 162 bis 165 leer gelassen habe, da diese
Kapitel sich niemals in alten Papyren finden. Allerdings, aber da diese
einen Theil des Turiner Codex bilden und man die Numerierung des-
selben als Basis angenommen hat, so mufste man sie im Ganzen nehmen
und konnte nicht vier Nummern auslassen.

Eine der wesentlichsten Bedingungen . fir das Gelingen dieser Aus-
gabe war die Genauigkeit in der Wiedergabe der Texte. In dieser Be-
ziehung freue ich mich meinen gelehrten Collegen mittheilen zu konnen, -
dafs fast simmtliche Texte des ersten Bandes durchgezeichnet sind, sei
es, dafs diese Durchzeichnungen nach der Photographie genommen wur-
den (wie von dem Pap. 9900), sei es, dafs ich sie nach den Originalen

gemacht habe und sie mit dem Pantograph reduciert wurden. Ich be-
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merke noch, dafls Frau NaviLLe eigenhiindig die 186 Kapitel des ersten
Bandes, Text und Vignetten, in verkleinertem und mdoglichst gleichartigem
Mafsstabe gezeichnet und genau im Stile der Originale wiedergegeben
hat. Die Agyptologen mogen beurtheilen, in wie weit die Reproduction
dem so ausgesprochenen Schriftcharacter und der Eigenartigkeit der #gyp-
tischen Zeichnung entspricht. Dank der Benutzung der Durchzeichnun-
gen glaube ich fiir den ersten Band eine moglichst grofse Treue erreicht
zu haben. Fir den zweiten liefs sich dies Verfahren nicht anwenden ;
obwohl ich ganz besondere Aufmerksamkeit darauf verwandt habe, so
wage ich doch nicht zu hoffen, dafs er ohne Fehler und Auslassungen
geblieben ist; aber ich bitte meine Collegen die ungeheuere Menge von
Varianten zu beriicksichtigen, welche er enthélt.

In dem Congresse zu Florenz 1878 war ich tiber die Art und
Weise, in der die Varianten reproduciert werden sollten, noch nicht
im Klaren. Nach verschiedenen Versuchen bin ich auf das einfachste
und {bersichtlichste Mittel zurtickgekommen, die synoptischen Tafeln.
Diese Methode nothigte allerdings jedes schon im ersten Bande versf-
fentlichte Kapitel zu wiederholen, es verlangt viel Raum, und viel Platz
geht dabel verloren; aber die sich daraus ergebenden Vortheile entschi-
digen fiir diese Ubelstiinde reichlich. Man offne den zweiten Band auf
einer beliebigen Seite und man kann auf den ersten Blick leicht tiber-
sehen, in wie vielen Papyren sich das fragliche Kapitel findet und wel-
ches die Varianten einer beliebigen Stelle sind. In der Columne zur
Linken steht der Text, welcher als Basis gedient hat, der Text des
ersten Bandes, und die Ziffern geben an, zu welcher Zeile er gehort.
Nach einer gewissen Anzahl von Zeichen ist in der Regel ein kleiner
Raum leer gelassen; dieser leere Raum -entspricht keinem Satzende und
hat mit dem Sinne nichts zu thun; er ist lediglich dazu bestimmt die
Eintragung der Varianten zu erleichtern; urspriinglich durchschnitt ein
feiner Bleifederstrich an diesen Stellen den ganzen Streifen, er ist aber
mit der Photographie verschwunden. Dem Texte parallel sind verticale

Columnen gezogen, von denen jede fiir einen durch zwei Buchstaben
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dartiber angegebenen Papyrus bestimmt ist. Wo der Text derselbe ist,
wie der des typischen Papyrus, ist die Columne leer geblieben!), wo er
dagegen Varianten bietet, sind dieselben an der entsprechenden Stelle
eingeschrieben, wo sich das Wort des Grundtextes befindet, mit welchem
er verglichen wird. Wenn eine oder mehrere Gruppen, die sich in der
Basis finden, ausgeschlossen sind, so bezeichnet eine durchbrochene Linie
die Liicke in ihrer ganzen Ausdehnung und verbindet die Zeichen, wel-
che im Texte wirklich an einander stofsen. Das bis und ter neben den
Papyrusbuchstaben bedeutet, dafs dieses Document zwei oder drei Wieder-
holungen desselben Textes enthilt. Das Verfahren ist, wie man sieht,
ein sehr einfaches. Da ich nicht mehr mit Durchzeichnungen arbeiten
konnte, so habe ich auf das Facsimile, welches im ersten Bande zur
Geltung kommt, verzichtet und fiir alle Varianten einen uniformen
Schriftstil gewihlt.

Das thebaische Todtenbuch enthilt aufser den Texten auch Vi-
gnetten, welche von denen des Turiner Papyrus bedeutend abweichen.
Um nicht die Regelmifsigkeit des zweiten Bandes zu storen und zugleich
um den verfigbaren Platz im ersten auszunutzen, habe ich alle Vignetten
in diesem vereinigt, so dafs selbst ganze Tafeln der Reproduction der
Varianten gewidmet sind, wie z. B. nach Kap. 17. Im allgemeinen haben
die alten Papyri weniger Vignetten als die jiingern; oft auch fehlen sie
uns, weil gerade die Vignetten der am hiufigsten zerstorte Theil des
Papyrus sind. Ich habe mich also darauf beschriankt, zu jedem Kapitel
die Vignetten zu stellen, welche von der der Basis abweichen, ohne die
Papyri besonders anzufithren, welche vielleicht dieselben, oder die, wel-
che keine haben.

Nach diesen Grundsitzen habe ich alle Urkunden der thebaischen

Epoche zusammengestellt, sowohl die in den grofsen Sammlungen zu

1) Man darf jedoch aus dem Fehlen von Varianten nicht auf die voll-
stindige Gleichheit mit der Basis schliefsen. Der Papyrus kann an solchen Stellen
zerstort sein.
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London, Parig, Berlin, Leyden, Turin, Bulaq, als die in den weniger be-
deutenden Museen zu Dublin, Liverpool, Avignon, Marseille, Bologna,
Parma, Mailand, Florenz, Rom, Neapel, Hannover und in einigen Privat-
sammlungen. In dem Orientalistencongresse zu Berlin 1881 habe ich
Gelegenheit gehabt der africanischen Section die zu zwei Dritttheilen
vollendete Arbeit vorzulegen und der Begutachtung der Agyptologen den
Plan der Arbeit, an welchem seitdem nichts gedindert worden ist, zu
unterbreiten. Man gestatte mir hier das Urtheil dessen, der die erste
Idee der grofsen Ausgabe des Todtenbuchs gefafst hat, zu wiederholen.
In der Sitzung vom 26. October legte Lepsius die beiden noch unvollen-
deten Binde dieser thebaischen Ausgabe der Berliner Academie vor, wel-
che za den Kosten der Vorarbeiten grofsmiithig beigetragen hatte, und
hob besonders die Wichtigkeit des Unternehmens hervor. Indem er an
die Unterstiitzung, welche die gelehrte Gesellschaft demselben von An-
fang an guitigst gewihrt hatte, erinnerte, fiigte er hinzu: ,Das Material,
zu dessen Herbeischaffung die Academie ihren Beitrag speciell bestimmt

hatte, i1st damit erschopft und die gestellte Aufgabe gelost«1).

1) Monatsherichte vom 27. October 1881.
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ZWEITES KAPITEL.

Das Todtenbuch,
seine Bedeutung, seine (eschichte und die Art es zu
schreiben.

Was ist das Todtenbuch? welches sind seine unterscheidenden
Merkmale? was ist sein Ursprung? solche Fragen wiirden eine jede fiir sich
ausfithrliche Erorterungen erheischen, ich kann sie hier aber nur durch-
aus summarisch beantworten. Zuerst ist es deutlich, wie schon Lepsius
erkannt hatte, dafs es kein Buch im eigentlichen Sinne des Wortes ist;
es ist weder eine Einheit noch ein Ganzes, es ist eine Sammlung, die
wahrscheinlich allméhlich in verschiedenen Epochen entstanden ist. Si-
cherlich geht ein Theil ins Alte Reich zuriick, selbst wenn wir jene
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